Spojené vvhlasenie a vvzva

Predsedovi vlddy Slovenskej republiky, vldde Slovenskej republiky
a Nérodnej rade Slovenskej republiky

ViZeny pin predseda vlidy Slovenskej republiky, vaZeni &lenovia vlady Slovenskej republiky, viZzeny
péan predseda Nédrodnej rady.

V uplynulych rokoch sa objavili a nadalej sa objavujui informécie o planovanom tplnom zikaze streliva s
olovenym jadrom a rybérskych oloviek. Této iniciativa vychédza z dielne Eurdpskej komisie, ktora poverila agentiru
ECHA (Eurépska agentura pre chemické latky) zhromazd’ovanim informécii ohl'adne stran rizik a dopadov zakazu
oloveného streliva, olovenych striel a rybarskych oloviek, to za i¢elom eliminécie pouzivania olovenych materidlov
v dohl'adnej dobe. Vo svojej néslednej spréave potom ECHA odporucila zavedenie d'alsich, sprisfiujtcich opatreni pre
reguléciu pouzivania olova s tym, Ze dotknuté spdsoby pouZivania olova (olovené strelivo, rybérske olovkad a ich
olovenné komponenty ...) predstavuju riziko pre Zivotné prostredie a zdravie ob&nov.

Dovolujeme si poukazat' na fakt, Ze potetné zavery agentury ECHA su neobjektivne, nerelevantné a zjavne
tendencne a cielene zavadzajuce - zaloZené na predpokladoch vytrhnutych z kontextu. Pri istych zaveroch agentiry
ECHA dokonca priamo absentuji vyskumy vedeckych autorit a zdrojové data, alebo uvedené zdroje pre tvrdenia
agentury nie je mozné overit. Preto Vés Ziadame aby ste venovali pozornost’

Prilohe &. 1 tohto vyhlasenia, ktora doklada absoliitne prehnané obavy z olova, a v ktorej uvedené
skuto¢nosti su prakticky aj laboratérne overitelné.

Uz v sudasnosti v EU platia obmedzenia na lov strelivom s olovenou hromadnou strelou. V Slovenskej
republike napriklad uz 11 rokov plati zdkaz lovu vodnych vtakov olovenymi brokmi na mokradiach. ECHA viak
odporuga olovo zakédzat' uplne. V odpori¢ani ECHA viak absentuje navrh relevantnej nédhrady, alternativneho
materidlu s porovnateInymi fyzikélnymi vlastnostani ako olovo tak, aby bola zabezpecena kontinuita vo vykonavani
Cinnosti a povolani pouZivajici oloveny material so sticasnym zachovanim trovne bezpe¢nostnych Standardov pri ich
vykone, Podl'a aktudlne znamych a dostupnych informacii, nie je znéma adekvétna nahrada olova tak v strelivach,
ako aj pri pouZiti v rybarstve. Pripadny zékaz olova, a teda jeho nahradenie inym, drah§im, neadekvéatnym prvkom s
nepreskimanym vplyvom na Zivotné prostredie bude mat’ vel'mi negativne dosledky - napriklad mensia ranivost’ strely
(tym podstatne vagsie utrpenie zveri), zvy3enie opotrebenia zbrani, zvy3enie nebezpecnosti pre lovca a okolie
(napriklad v pripade poufZitia strely s ocel'ovym jadrom ma této tendenciu viacnasobného odrazu, kym strela nestrati
svoju energiu a pod.).

Pre Sportovych strelcov by takéto opatrenie znamenalo problém v tréningovom procese z hl'adiska balistiky,
a z hladiska finan¢nych narokov opisanych v predchadzajicom odstavci. MnoZstvo strelnic by prestalo spiiiat
poziadavky na ich bezpegnu prevadzku-spojenu s pouZitim striel s inym jadrom ako olovenym.



Z tychto dévodov :

My predstavitelia,

SLOVENSKEJ POLCOVNiICKEJ KOMORY,
SLOVENSKEJ ASOCIACIE DYNAMICKEJ STREL’BY,
SLOVENSKEHO STRELECKEHO ZVAZU,
SLOVENSKEHO RYBARSKEHO ZVAZU,

celkovo teda predstavitelia viac ako desiatok tisic ¢lenov naSich zdruZeni, ich sympatizantov a podporovatelov,
naliehavo vyzyvame viidu Slovenskej republiky a najmi dotknuté ministerstvd a ministrov a vietky ostatné
horeuvedené organizicie, ktorym je tito spojena vyzva priamo uréen4, k budiicemu a predovietkym véasnému
rokovaniu, ktoré bud’ zamedzi alebo bude iplne eliminovat’ pokusy Eurépskej komisie, pripadne agentiiry
ECHA, o tiplny zikaz olova v olovenych strelich a rybarskom olovku.

Vitame iniciativu Eurépskej komisie v oblasti ochrany zdravia a prirody a reSpektujeme, Ze v jej zaujme
mdZe byt nutné I'udské spravanie v prirode regulovat. Av3ak akakol'vek reguldcia musi byt opodstatnend, primerana
a dokladne prediskutovana so v3etkymi dotknutymi stranami a najmé nesmie viest k zvy$enému priamemu ohrozeniu
Tudského Zivota resp. vykonu povolania. Je potrebné, aby boli jasne pomenované a preukézané jej dovody a
potrebnost ako aj zohl'adnené pozitivne aj negativne dopady. Je krajne nepravdepodobné, aj ked’ teoreticky mozné,
ze by zékaz oloveného streliva mohol mierne zlepsit' zdravie I'udi. Zato je v§ak prakticky a fyzikalne isté, Zze vel'mi
zhor3i bezpetnost’ strel'by kvoli neziaducim odrazom néhrad olova a bude tak dochadzat’ k mnohym zraneniam
popripade umrtiam. Je teoreticky moZné, Ze by zdkaz oloveného streliva a rybarskych oloviek mohol mierne
prospievat’ zdraviu vodnych vtakov. Zato je viak v podstate isté, Zze nahradky na baze Zeleza, zinku a medi
(prihliadajic na ich fyzikdlne a chemické vlastnosti) budi mat’ negativny vplyv nielen na vtiky, ale aj vodné
Zivotichy ako aj kvalitu vod a teda budi negativne vplyvat’ na vietky pozemské Zivocichy a Pudské bytosti.

Je Zjavné, a sme o tom presvedceni, Ze chystané zakazy olova nemdzu byt efektivne, prinosné a teda zaroveri
aj reSpektované, ak vznikli len na zaklade teoretickych dat, bez zohl'adnenia praktickych skiisenosti, bez dostato&nej
celospologenskej diskusie odbornej i Sirokej verejnosti, bez znalosti bezpe&nostnych, ekonomickych a ostatnych
vplyvov na spolo¢nost’ a prirodu.

Ziadame Vis, aby sa prisluSni zastupcovia ministerstiev zii¢astnili rokovani na tito tému, ako v
Eurépskej komisii, tak aj v ECHA a aby boli prava slovenskych ob&anov uvedenych v hore citovanych zviizoch
a organizaciach branené aktivne.

Ziadame, aby zikonodarcovia Slovenskej republiky nepripustili implementsciu akychkol’vek zikonov,
¢i inych pravnych uprav, ktoré by eSte viac sprisnili, & tplne zakazali uZivanie olova v olovenych strelich a
rybarskych olovkach.



Dérazne odmietame, aby toto tendentné a cielené, najjednoduchSie a najpohodinejSie riefenie
Eurépskej komisie, t. j. tplny zdkaz olova, tzn. rieSenie postavené na mylnych zdveroch agentiiry ECHA,
postihlo stovky tisic Vasich volitov, ktorych préva a zdujmy obhajujeme. Sme kedykolvek pripraveni poskytnit
dalSie relevantné informécie, $tudie, za&astnit’ sa konzultacii a diskusii.

V Bratislave, 27. februara 2020 Spracoval: Ing. Bystrik Zachar

o G gy,

ng. Alojz Ka¥§ik lng.r Huliak  JUDr. Tibor Timir  Ing.Jin

ng. Bystrik Zachar

Prezident SADS Viceprezident SPK SKSPK  Clen prezidia SRZ Tajomnik SRZ

Toto spojené vyhldsenie odovzdavame za vietky tu spomenuté organizicie, ob&anov SR a voli¢ov &lenov
Parlamentu SR v nich zdruZenych. Konkrétne sa jedn o tieto organizicie:

SLOVENSKA POLCOVNICKA KOMORA,
SLOVENSKA ASOCIACIA DYNAMICKEJ STRELBY,
SLOVENSKY STRELECKY ZVAZ,

SLOVENSKY RYBARSKY ZVAZ,

Na vedomie:
Prezidentke Slovenskej Republiky

Ministerstvu obrany Slovenskej Republiky

Ministerstvu vnitra Slovenskej Republiky

Ministerstvu Zivotného prostredia Slovenskej Republiky
Eurdpskej komisii

Eur6pskej agentiire pre chemické latky (ECHA)

Prilohy:

1) Zékladné myty o nahraditelnosti olova v strelach I'ahkych a vzduchovych strelnych zbrani
2) Olovo v rybéarstve .
3) Organizicie, ktoré sa pripojili k spojenému vyhléseniu a vyzve



e

Priloha & 1: ZAKLADNE MYTY O NAHRADITEDNOSTI OLOVA V STRELACH IAHKYCH A
VZDUCHOVYCH STRELNYCH ZBRANI

Panika zo zbyto&ného 3irenia olova do prirody je neopodstatnena, pretoze olovo nie je umelo vyrobena
chemickd zligenina, ale ide o prirodny prvok, ktory sa vyskytuje tplne bezne a hojne v zemskej kore v
miliardéch ton v rudéch a hornindch. Cisto len pritomnost olova teda neznamené toxické pdsobenie olova na
jeho okolie.

V polovnickej praxi sposobia nahradky olovenych striel zvysenie po&tu nehdd a vaznych zraneni odrazom
na principe "neriadenej strely". Zver pri zdsahu neolovenou strelou viac a dlh3ie trpi, pretoZe nastup
smrtiaceho u€inku maju tieto strely vzdy pomalsi.

Mimo mokrade sa olovo zo striel do okolitého prostredia celkom iste neuvolfiuje, o dokazuju archeologické
nélezy olovenych striel starych az 600 rokov, ktoré byvaji pokryté pevnou oxidatnou vrstvou a nevykazuju
stratu pdvodnej vyrobnej hmotnosti a s rozmerovo aj tvarovo zachovalé v rovnakej podobe ako v okamihu,
ked’ po vystrele zostali na bojisku. Podl'a archeol6gov patria olovené artefakty k vobec najlepsie zachovanym
kovovym predmetom. Logicky to znamend, Ze sa olovo ani za stiro¢ia "nerozpusta". Dokazuju to napr.
kykladskeé olovené plastiky staré vy3e 4000 rokov a u nés konkrétne nélezy olovenych kriZikov a lunic z doby
Velkej Moravy, na ktorych sa detailne dochovala aj jemna reliéfna vyzdoba. Dobre zachované olovené strely
sa nachédzaju aj na bojiskéach husitskych vojen.

Pre Uplna vacSinu striel strelnych zbrani neexistuje za olovo vlastnostami plnohodnotna, a uz vébec nie
cenovo porovnatelnd néhrada inym kovom a napr. pre historické zbrane a ich repliky je olovo uplne
nenahraditel'né.

Zatplne nepravdivé musime oznagit tvrdenie ECHA, Ze naklady na nahradenie olova "bud pre jednotlivych
polovnikov nizke ", €o si mozZno I'ahko overit u vietkych vyrobcov streliva.

V ramci plosného zékazu olova je nutné pocitat’ aj s extrémnymi investiciami do konstrukéne odlidnych
dopadisk, lapatov, do zachytnych ploch a do novych teréovych systémov, a to na kazdej schvalenej strelnici.

V strelach modernych strelnych zbrani, okrem striel monolitickych 3pecialnych, sposobi nahradenie olova
vyrazné zhorSenie balistickych a kon3truk&nych vlastnosti ndbojov. Vietky ostatné bezne dostupné kovy
(okrem zlata) su spravidla vzdy vyrazne tvrdsie a I'ahsie ako olovo.

Lahsie a tvrdsie alternativy pre strely, najma ocel'ové broky pre brokovnice, podstatne viac opotrebovavaju
hlavne a maji vo vsetkych pripadoch vzdy menej icinny dostrel.

Casto pouZivany argument v prospech ocelovych brokov, Ze sa ich niZSia ranivost dia kompenzovat
skratenim loveckej vzdialenosti - &ize strelbou na zver z men3ej vzdialenosti, je v uplnej vi&sine loveckych
prileZitosti a situdcii absurdny prvok a v praxi ide o nerealizovatel'né riesenie. Len malokedy je totiZ mozné



si vyberat, kedy na zver vystrelit, pretoZe zver je svojimi instinktmi prirodzene vedend k €o najvacSiemu
odstupu od mozného nebezpecenstva, a k €o najrychlejSiemu opusteniu ohrozeného priestoru.

Strely pre gul'ové naboje zo zliatin medi a zinku maji vyrazne vy3§iu pravdepodobnost’ odrazu, alebo
zdvaznych zmien smeru, a to pri naraze na akykol'vek typ prekézky, nez mikké olovené strely a z hl'adiska
loveckej ranivosti nedosahuju vlastnosti olovenych striel.

Na tému bezpe¢nosti a ranivosti neolovenych striel vzniklo najmé v Nemecku niekol'ko "vedeckych" studii,
ktoré alternativne neolovené strely obhajujui. Ich obsah je v3ak natol'’ko i¢elovy a jasne odporuje dlhoro¢nym
skuisenostiam z praxe, ale aj fyzikdlnym zdkonom, Ze boli s velkou pravdepodobnostou "vyrobené" tzv. na
objednavku.

Na zéver je dolezité povedat’, Ze plo3ny zakaz olova je vyhéaiianim "malého &erta, ktorého staro¢ia pozname,
velkym diablom, ktorého nepozndme vébec". Niektoré negativne ddsledky pouzivania nédhrady olova sa
prejavia hned’ (Urazy od odrazenych striel), iné napriklad aZ za niekol’ko desiatok rokov. Za zédkazom olova
v strelach stoji iba médne ekologicky populizmus a tento zdkaz nie je redlne podloZeny Ziadnymi
preukdzatelnymi faktami, alebo priamo $kodami na zdravi. Chépat mozno len obmedzenie olova na
mokradiach, kde sa mdZe olovo vodnému vtéctvu dostat’ do trdviaceho traktu a tam mdZe byt toxické. Inak
je tento zakaz ako prostriedok ochrany prirody a zdravie uplne absurdny, najmi v porovnani s tym, ako po
vstupe do EU extrémne klesli stavy tzv. drobnej zveri a ako v SR citel'ne klesla biodiverzita druhov vplyvom
masovej aplikacie pol'nohospodarskej chémie a nevhodnych spdsobov obrébania poli.
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Priloha & 2: OLOVO V RYBARSTVE

Olovo a jeho zliatiny sa pouZivaju aj v rybarstve. Vd’aka vysokej hustote sa olovo vyuZiva pre odhadzovanie
nastrahy na vel'ké vzdialenosti, pripadne pre udrzanie nastrahy vo zvolenej hibke vzhl'adom na rychlost
pridenia vody. Olovena zafaZ je prostriedkom a pevnou sti¢astou udice. Uviaznutie zataze pod hladinou
samozrejme nemozno vyludit, ale nikdy nejde o zamer. Uviaznutie znamen4 pre rybarov stratu finanéna i
Casovu.

V Slovenskej republike nie je zname zvy3enie obsahu olova v svalovine ryb v stvislosti s vykonom
rybédrskeho prava. Lokélne bola preukdzana iba zvysena zitaz olovom v sedimentoch dna v suvislosti s
chemickym priemyslom ¢i lodnou dopravou, kde olovo tvori podstatnu &ast’ néterov lodnych trupov.

Aby aj napriek tomu nedochédzalo ku kontaminécii vodného prostredia, uz dnes rybari pouZivaji zataze z
alternativnych materialov. Pri olovenych zataZiach sa v sti¢asnosti &asto aplikuje povrchové potahovanie -
olovené jadro je obalené plastom, alebo je pogumované, pripadne o3etrené naliatim za hortica do foriem z
mosadze, ¢i ocele. S vodnym prostredim tak d'alej nekomunikuje. Tam, kde neexistujii poziadavky na
plasticitu zat'aze, moZno pouZit d’alie druhy kovov, ako si med’, mosadz, alebo volfram.

V pripadoch, ked’ je potrebné zachovat' plasticitu zataze (drobné vyvaZovacie zataZe - broky pri love na
plévani) sa v3ak olovo nahradit’ ned4. Na tom sa zhoduju rybéri aj EFTTA (Eurépske zdruZenie vyrobcov a
predajcov rybarskych potrieb).

Vicsina alternativnych zat'aZi aj streliva predstavuje len inti formu negativneho vplyvu na Zivotné prostredie.
Med’ je toxicka pre vodné bezstavovce, zinok vysoko toxicky pre rybi plod. Je I'ahsi a tvrdsi ako olovo, rychlo
oxiduje na povrchu, vo vode je tak ndpadny.

Dal3imi nevyhodami alternativ st zla opracovatelnost’ a vysoké cena. Napriklad volfram mé velkd hustotu,
na druhej strane je extrémne teplotne stabilny (neda sa odlievat)), spek4 sa vo forme prasku aZ za pouZitia
extrémne vysokych teplét. Jeho svetové zasoby si obmedzené, a preto je velmi drahy. Nie je plasticky,
praskd, a nemozno ho teda pouzit’ ako néhradu v pripade vyvaZovacich zataZi - brokov.



Priloha & 3: ORGANIZACIE, KTORE SA PRIPOJILI K SPOJENEMU VYHLASENIU A VYZVE

ASOCIACIA PRESNEJ STRELBY SLOVENSKA

Andrej Vidlitka,

Podpredseda APSS

SLOVENSKA ASOCIACIA WESTERNOVEJ STRELBY

MUDr. Michal Venglar&ik PhD.
Prezident SAWS




